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Zie mail van net. Was leuke exercitie vandaag haha, inderdaad niet te doen en ingewikkeld om alles aan de voorkant af te
bakenen in beroepen. Je doet geen recht door beroepen in lijstje zo stellig te benoemen. Punt blijft wel dat de bal een beetje bij
werkgevers blijft liggen om aan te vragen voor professionals maar met de bullets qua afbakening krijgen ze wel iets meer kader.

Wel grappig dat je met a start en met b eindigt ©

van: IS BN minvws.r>
Verzonden: woensdag 1 juli 2020 17:15
Aan: (10)(2e) QLD @ minvws.nl>
€E? (10)(2e) ) EREDI@minvws.nl>
Onderwerp: RE: SPOED bonus zorgprofessionals - graag reactie naar mij voor 15.30 vandaag.

aEY (10)(2e)

Excuses, zie het nu maar vind het heel ingewikkeld. In gesloten jeugdhulp heb ik gehoord dat groepsleiders ook school moesten
regelen omdat dit vaak toch op afstand werd georganiseerd omdat docenten geen les durfden te geven. En verder hebben we
ook teruggehoord dat veel gezinshuisouders en pleegouders het heel zwaar hebben gehad. Wel verantwoordelijk voor kids met
complexe zorg/ondersteuningsvraag, geen school/dagbesteding, geen ondersteuning , begeleiding etc.

Kan er verder weinig zinnigs over zeggen . Volgens mij is ook heel vervelend als je net een groep overslaat....Voelt zo naar als je
keihard gewerkt hebt en op groep gestaan en nix krijgt, terwijl de collega’s van andere organisatie alleen via zoom contact
hebben onderhouden en wel de bonus krijgen. Pfff

Sterkte!

Verzonden: woensdag 1 juli 2020 17:03

(10)(2e) (LD @ minvws.nl>; (10)(2e) ) M@minv—ws.nb; _groep DI-MT
(WYEDIN® minvws.nl>; (10)(2e) (WY ED R @ minvws.nl>; (10)(2e)
(WYEDI @ minvws.nl>; (10)(2e) (10)(2e) @minvws.nl>; (10)(2e)
(DI @ minvws.nl>; (10)(2¢) . - BD/DSenl/) <9I injenv.nl>; (10)(2e)
(RIS @minvws.nl>
Onderwerp: RE: SPOED bonus zorgprofessionals - graag reactie naar mij voor 15.30 vandaag.

Ha[REER]

Wat een tijdslimiet voor zoiets belangrijks.

Zoalsook al aangeeft moet je (jeugd)professionals in de GGZ niet vergeten. Zeker instellingen hebben te maken gehad
met COVID, denk aan:

- Inzetten van cohortafdelingen

- Omzetten van fysiek hulpverlening in digitale hulpverlening.

- Protocollen etc etc

Het lijkt mij zoiets ingewikkeld onderscheid te maken in jeugdhulpverleners...

Groet,

(10)(2¢)

[QEEII @ minvws.nl>;

(LIIED I @ minvws.nl>; (10)(2e) @ minvws.nl>;

(10)(2e) @minvws.nl>; (10)(2e) (10)(2e) @minvws.nl>;
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OO @minvws.nl>

Onderwerp: RE: SPOED bonus zorgprofessionals - graag reactie naar mij voor 15.30 vandaag.

(10)(2e)
(10)(2e)
(10)(2e)

. - BD/DSenl/J

128639



128639

Beste allen,
We hebben de cijfers nog niet binnen, maar als het gaat om extra inzet, die was er waarschijnlijk niet, zo kunnen leren uit de
informatie die we hebben uit de volwassenzorg:

Huisartsen, minus 800.000 verwijzingen (ziekenhuizen waren met andere dingen bezig) en veel vraaguitval. Of er nog
een boeggolf komt is afwachten, lijkt er vooralsnog niet op.

Ambulante GGZ, vraaguitval van tegen de 80%, kwam er op een gegeven moment voorbij. Dit werd wel bevestigd door
een behoorlijk aantal bekenden die werkzaam zijn is die tak van sport. Oak hier is het wachten of er nog een boeggolf
komt. De gga verwacht van wel, maar er is nu nog niets aan extra vraag aangetoond.

3. De rechtsgang liep ook vertraging op, dus minder gesloten jeugdhulp en minder 1B en IR.

4. Jongeren waren zelf ook niet ziek, er was er eentje geloof ik met onderliggende problematiek.

i

2

Dan is er de vraag of er uberhaupt iemand aan ondergenoemde criteria voldoet. Het enige criterium wat mogelijk speelt zijn
jeugdhulpverleners die zijn besmet met COVID 19 door hun werk.

Dan zou ik niet selecteren op beroepsgroepen maar op beoefenaren inclusief de schoonmakers, en bij werkgevers de gevallen
uitvragen, die hebben immers de ziekmelding ontvangen en is gelijk het objectief bewijs (verantwoording). Wellicht zijn ze niet
zo vervelend als die van actiz. Zullen er mede vanwege de vraaguitval overigens niet veel zijn. Lijkt me ook redelijk eenvoudig

uitvoerbaar.

Groet-
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